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Abstract: 

The speech act of advice, despite its relatively accepted definition, takes on different forms in various social contexts. 

Previous research has predominantly focused on institutional and non-intimate contexts, such as health consultations 

and student guidance, leaving the investigation of this speech act in the intimate context of marital relationships, 

particularly in literary texts, largely neglected. This study aimed to conduct a pragmatic analysis of advice in marital 

dialogues across 10 plays by Akbar Radi, relying on Hinkel's (1997) classification framework; which categorized 

advice into direct, cautious, and indirect types. Data were collected qualitatively through content analysis guided by 

the theoretical framework and analyzed based on inter-coder reliability. The findings revealed that, firstly, all advice 

in this context was "unsolicited." Secondly, contrary to formal contexts, "direct advice" with a share of 55.81% was 

the most frequently used type, indicating the central role of "explicitness" in intimate marital relationships. Thirdly, 

women offered advice significantly more often (70.23%) than men. Furthermore, by identifying 3 new types of 

advice; "collective advice", "past-oriented advice", and "self-advice"; that did not fit into Hinkel's framework, the 

present study demonstrated the necessity of expanding this model to align with intimate communicative contexts. 

This study not only contributed to the research literature on advice in the Persian language, but also offered a novel 

reading of Radi's dialogue writing by providing an analysis of power dynamics and intimacy in family discourse. 

Keywords: Discourse Analysis, Speech Act of Advice, Marital Relationships, Akbar Radi, Hinkel's Framework 

(1997), Explicitness, Collective Advice. 
 

Introduction 

Language, beyond being a semiotic system, is a medium for social action and interaction. From a pragmatic perspective, 

every utterance, within its specific situational context, realizes an action that can reflect power relations, social 

dynamics, and cultural structures (Austin, 1962; Yule, 1996). Among these, the speech act of "advice" holds a special 

place as it necessitates the speaker's intervention in the decision-making and action domain of the listener while 

simultaneously demanding complex considerations of the individual's "face" and "private sphere" (Brown & Levinson, 

1987). 

Searle (1969) contrasts advice with a "request", stating that advising is "more like telling you what is best for you". 

It can be solicited or, more pertinently for this study, unsolicited, where it is offered without a prior request (Landis et al., 

2022). Advice inherently limits the autonomy of the advisee and evokes a sense of "inequality between interactants" 

(Hutchby, 1995, p. 221) and is thus often accompanied by mitigating strategies in formal contexts to reduce its imposition. 

Akbar Radi’s plays known for their realism and focus on the family setting provide a rich context for examining the 

discourse of advice in marital relationships. This research investigated all instances of advice in 10 plays by Akbar Radi 

based on Hinkel's (1997) model and sought to answer: 
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1. What difference exists between men and women in terms of soliciting advice? 

2. What differences exist in the type of advice given by men to women and vice versa? 

3. Based on Hinkel's (1997) classification, which type of advice is most frequent and how can this frequency be 

justified? 

4. Does Hinkel's model encompass all types of advice in marital relationships? 

 

Materials and Methods 

This study employed a qualitative research design, specifically utilizing a descriptive-analytical approach, to investigate 

the speech act of advice within its natural discursive context. The primary data source consisted of the dramatic works 

of the renowned Iranian playwright, Akbar Radi. His plays were selected as the research population due to their 

profound realism, deep psychological portrayal of characters, and their central focus on familial and marital dynamics, 

which provide a rich and authentic corpus for analyzing everyday communication. 

From the complete collection of Radi's works, a purposive sample of 10 plays was selected. The selection criterion 

was the presence of rich, dynamic dialogues between married couples that were likely to contain instances of advisory 

language. The selected plays were: Ofool (Decline), Rowzane Abi (The Blue Window), Marg dar Paeez (Death in 

Autumn), Az Poshte Shisheha (From Behind the Windows), Monji dar Sobhe Namnak (Savior in the Damp Morning), 

Hamlet ba Salade Fasl (Hamlet with Season Salad), Pellekan (The Stairs), Ahesteh ba Gole Sorkh (Slowly with the Red 

Rose), Amiz Ghalamdoon, and Cactus. 

Data collection was conducted through documentary study. The researchers meticulously read all dialogues between 

husband and wife characters in the ten selected plays. The unit of analysis was defined as any "dialogue turn containing 

the speech act of advice", whether explicit or implicit. Each instance was extracted along with its surrounding 

contextual dialogue to ensure accurate interpretation. The data analysis followed a two-phase process guided by 

directed content analysis: 

1. Initial Coding Based on Hinkel's Framework: The extracted instances of advice were initially coded and categorized 

according to Hinkel's (1997) tripartite model: 

a. Direct Advice: Coded for utterances containing imperative verbs or explicit modals like "must" and "don't" 

b. Cautious Advice: Coded for utterances featuring mitigating devices, such as "I think", "perhaps", or interrogative 

forms like "Why don't you...?"  

c. Indirect Advice: Coded for utterances that implied a recommended course of action without explicit formulation 

(e.g., "There's aspirin in the pharmacy.") 

 

2. Identification of Emergent Categories: Instances that could not be adequately classified within Hinkel's model 

were set aside for a second, inductive analysis. Through an iterative process of examination, these data were 

grouped based on shared linguistic and pragmatic features, leading to the emergence of new, data-driven 

categories, namely "Collective Advice", "Past-Oriented Advice", and "Self-Advice". 

To ensure the reliability and objectivity of the coding process, inter-coder reliability was calculated. A second coder, 

proficient in pragmatics, was trained on the operational definitions of Hinkel's categories and independently coded a 

randomly selected 20% of the data. The agreement rate between the two coders was 87%, indicating a high level of 

coding consistency. Discrepancies were discussed and resolved to refine the coding definitions. Finally, the coded data 

were analyzed quantitatively to determine the frequency and distribution of different advice types across genders and 

qualitatively to interpret the discursive functions and strategic uses of these speech acts within the marital relationships 

depicted by Radi. 

 

Discussion of Results and Conclusion 

The analysis of 215 instances of advice revealed complex patterns that both tested and extended the theoretical 

framework. 

Answer to Research Question 1: Solicitation of Advice 

A foundational finding was that all advice (100%) in the marital dialogues was unsolicited. Neither husbands nor 

wives explicitly requested advice before receiving it. This suggested that in the long-shared life of marriage, partners in 

Radi's world felt a license or responsibility to intervene in each other's domains without an invitation, which was driven 

by shared concerns. 

Answer to Research Question 2: Gender Distribution 

Women offered advice significantly more often (70.23%, 151 instances) than men (29.77%, 64 instances). This 

disparity must be interpreted within the socio-cultural context of Radi's works. Women often appear as "emotional 

managers" and "crisis organizers" of the household. Their frequent advice reflects this social and emotional 

responsibility. For instance, the character "Mah-Sima" in "Hamlet with Season Salad" delivered 36 instances of purely 

direct advice, embodying an authoritative guide and seeking to organize her husband's life. 

Answer to Research Question 3: Dominance of Direct Advice 

Contrary to findings in institutional contexts, direct advice was the dominant type with a frequency of 55.81% (120 

instances). This linguistic explicitness was explained by the unique features of the marital context: 
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Intimacy License: In close, long-term relationships, individuals felt less need for linguistic formalities to 

protect their partner's "face". An imperative like "Don't smoke!" could be interpreted as care and responsibility, not 

merely imposition. 

Context of Crisis: Much advice was given at the peak of critical situations. In these moments, directness took on 

a practical and urgent function, reflecting raw emotion rather than premeditated strategy. 

This finding challenged studies that viewed unsolicited advice as inherently harmful as it often did not trigger 

resistance in Radi's world. Instead, it aligned with research highlighting directness as a feature of intimate familial 

communication. 

 

Answer to Research Question 4: Expanding Hinkel's Framework 

A significant finding was the identification of new advice types that fell outside Hinkel's (1997) model, necessitating 

its expansion. 

1. Collective Advice (10.70%): The speaker used the pronoun "we", including themselves as the target of the advice 

(e.g., "Now we must talk. We must take care of ourselves."). This was a sophisticated pragmatic strategy that 

reduced the imposing nature of advice by transforming it from an individual "command" into a "shared goal", 

thereby persuading the listener through a sense of common fate. 

2. Past-Oriented Advice (2.79%): The speaker referred to advice previously given that was not followed (e.g., "You 

shouldn't have eaten all that pickle"). This type served a meta-pragmatic function, primarily aiming for "blame" or 

"indirect protest", introducing a temporal dimension to advice discourse. 

3. Self-Advice (0.93%): The speaker advised themselves (e.g., "I should hide this damned box somewhere"). This was 

often used in situations of helplessness or as a performative, indirect way of urging the listener to act. 

This study demonstrated that the speech act of advice in the intimate context of marital relationships in Radi's works 

did not follow the rules governing formal contexts. Unadorned explicitness replaced mitigation and the prominent role 

of gender was a defining feature. Hinkel's (1997) model, while a useful starting point, was insufficient. By identifying 

"collective", "past-oriented", and "self-advice", this research proved the necessity of expanding this framework for 

intimate communicative settings. 

The entirely "unsolicited" nature of the advice underscored the active role partners took. The prevalence of direct 

advice introduced the "intimacy license" as a key factor in mitigating face threat, while "collective advice" emerged as 

an intelligent strategy for managing the relationship and reducing the domineering load of advice. This study was a step 

towards localizing discourse analysis within Persian language and culture, aiding in the understanding of 

characterization and power dynamics in family-themed literature. Future research could analyze naturalistic data from 

real-life Iranian couples and compare advice across different literary works. 
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 مقاله پژوهشی
 رادی اکبر  نمایشیدر آثار  «توصیه »کنش گفتار  کاربردشناختی بررسی

 

  رحمانی  حسین*
 

 چکیده

 یهاعمدتاً بر بافت يشينپ یها. پژوهشگيردی به خود م یمتفاوت یهاصورت یمختلف اجتماع یهادر بافت اش،شدهيرفتهنسبتاً پذ  يفرغم تعربه يه،کنش گفتار توص 

  ی، در متون ادب يژهوبه يی،روابط زناشو يمیِکنش گفتار در بستر صم ينا  یاند و بررس( متمرکز بوده يیدانشجو يی)مانند مشاوره سلامت و راهنما يرصميمیو غ ینهاد

  هينکل   یبند و با اتکا به چارچوب طبقه  ی از اکبر راد  يشنامهدر ده نما   يیزناشو  یوگوهادر گفت   يهتوص  یکاربردشناخت  يلپژوهش با هدف تحل   ينمغفول مانده است. ا

  ینشان داد که اولاً، تمام  هايافتهشد.    یگردآور  یتوسط چارچوب نظر  شدههدايت یمحتوا  يلو با تحل   هدفمند   گيرینمونهها به روش  انجام شده است. داده(  1997)

ا  هايهتوص نوع هستند که نشان از نقش    پرکاربردترين،  ٪55.81با سهم    « يممستق   هایيه »توص  ی، رسم  یهابرخلاف بافت  ياً،نشده« هستند. ثانبافت، »درخواست  يندر 

پژوهش حاضر با    اين،. افزون بر  کنند می   توصيهاز مردان اقدام به    بيش(  ٪70.23)  معناداری طور  دارد. ثالثاً، زنان به   زناشويی  صميمی»صراحت« در روابط    محوری

تطابق با    برایمدل را    اينلزوم بسط    گيرند،نمی   جای   هينکلبه خود« که در چارچوب    توصيه»ناظر بر گذشته« و    توصيه»،  «جمعی  توصيه»  جديد سه گونه    شناسايی

در    صميمتقدرت و    پويايیاز    تحليلیبلکه با ارائه    افزايد، می   فارسیدر زبان    توصيه  پژوهشی  ادبياتمطالعه نه تنها بر    اين.  دهد می نشان    صميمانه  ارتباطی   هایبافت

 . کند میارائه  رادی  نويسیديالوگ نو از  خوانشی خانوادگی، گفتمان 

 

 .جمعی توصيه گفتاری، (، صراحت 1997) هينکلچارچوب  ی، اکبر راد  يی،روابط زناشو يه،گفتمان، کنش گفتار توص  يلتحل  ها:کلیدواژه
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 . مقدمه1

خاص،  موقعيتیهر گفتار در بافت    کاربردشاناسای،اسات. از منظر  اجتماعیکنش و تعامل   برای  بساتری  شاناختی،نشاانهنظام   يکزبان، فراتر از 

(.  Yule, 1996; Austin, 1962باشاد )  فرهنگی سااختارهایو   اجتماعیاز روابط قدرت، مناسابات   بازتابی  تواندمیکه    ساازدمیرا محقق   کنشای

و عمل مخاطب    گيریتصاميمدر حوزه   گوينده برخوردار اسات چرا که مساتلزم دخالت   ایويژه  جايگاه از   «توصايه» کنش گفتار  ميان،  ايندر 

 . (Brwon and Levinson, 1987) کندمیفرد طلب   «خصوصیو »حوزه  «33را در مورد »وجهه ایپيچيده است و همزمان، ملاحظات 

 34ساارل اما (،  Vine, 2004; Decapua and Huber, 1995وجود ندارد )  توصاايه دربارۀ  قطعیواضااو و   تعريفیگفتمان،    تحليلدر  هرچند

  يه... توص يستاز درخواست کردن ن  یا»گونه  يهو معتقد است که توص  دهدیقرار م 35آن را در تقابل با کنش گفتار »درخواست«  (67 :1969)

اسات که به    ينکردن مثل ا  يهدارد. توصا   يتیماه ينبرخلاف درخواسات که چن  يسات،ن یوادار کردنتان به انجام کار یکردن به شاما، به معنا

 توانیحال، م  يننسابت به درخواسات دارد. با ا  تریيفضاع  یقدرت دساتور  يهتوصا   ين،شاما بهتر اسات«. بنابرا  یبرا يزیشاما گفته شاود چه چ

Vehviläinen, 2012:32 ;) کندمی ارزيابی  ویمنافع   راسااتایانجام آن را به نفع مخاطب و در  گوينده قلمداد کرد که    «يشاانهادیرا »پ  يهتوصاا 

Haverkate, 1984.) يارا انتخاب کند و    ایينهچه گز گيرنده يمتصام  ينکهاسات درباره ا  يشانهادیپ  (2010)  37بوناچيوو    36دالالاز نظر   توصايه 

 يفتعر ينآنچه از ا  (.Tsui, 1994: 122از آن مطلوب است« )  پيروی پيامدو   کندمی  توصايهمنافع مخاطب    برایرا   خاصایکه اقدام    پيشانهادی» 

  هایيمبهبود تصام  یافراد غالباً برا  ينکها  يز(، و نAngouri, 2012روبروسات ) مشاکلیکار در انجام کار با   کنندۀ اسات که   اين  آيدیبه ذهن م

  يهتوصا   ۀو هدف از ارائ  (Bonaccio and Dalal, 2006; Palmeira et al., 2015; Pescetelli et al., 2021) روندمی  راهنمايیو    توصايهخود به دنبال  

(  53 :2012)  39هايلندو    38هايلنددر آن اسات. از نظر   یاز انجام آن منصارف شاود که نفع و  يا يکتحر یاسات که شانونده به انجام کار  ينا

اگرچه در   نيسات   اينطور  هميشاهاما   «دانندمیشانونده    برایحل را راه   بهترين کنندمیارائه شاود که »احساا    کساانیتوساط    توصايهبهتر اسات 

 ,Feng and Magen, 2016; Paikکند )می راهنمايیو    توصاايهآگاهانه درخواساات  ديگر  افرادی  /فردیاز   کاریدر انجام   فردیموارد  برخی

  يه  توصا   (Landis et al., 2022شاود )میمواجه   ديگران  توصايهکار کرده باشاد، با   اينبر   مبنی درخواساتی  اينکهبدون   ديگر مواقعی(، در 2020

      نامند.یم 41و در حالت دوم درخواست نشده  40در حالت اول را درخواست شده 

  بين نابرابری» کند و  میشاونده را محدود  توصايهعمل فرد    آزادینشاده،  شاده و هم در حالت درخواساتهم در حالت درخواسات  توصايه،

 جايگاه که شااانونده از آن خبر ندارد، در   پيشااانهادیکننده را به سااابب  توصااايه( و Hutchby, 1995: 221کند )میرا به ذهن متبادر    «متعاملين

 ;Wardhaugh, 1985; Shaw and Hepburn, 2013شااود )  يرفتهپذ  يهاگر توصاا  يژه وبه  نشاااند،میفرودساات   جايگاه فرادساات و شاانونده را در  

Wilson and Kunkel, 2000)ی»ناابرابر  42وجهاه«،  تهادياد» چون    مفااهيمیاش، همواره باا  گراناهماداخلاه  مااهيات  دليالباه    ياه،توصااا   ين  بناابرا» 

(Hutchby, 1995)   مخااطاب همراه اساااات  «خودمختااریو »محادود کردن  (; Goldsmith and Fitch, 1997; Brown and Levinson, 1987

Hatamzadeh and Kazemian, 2025; Morrow, 2006 ;Locher and Hoffmann, 2006; Goldsmith and MacGeorge, 2000)رو، در   ين. از ا

به  بهتر باشاد...«، »به نظر من...«(   يد، شاا«کنمی)مانند »فکر م  آميزياطو احت کننده يلتعد  هاییاغلب با اساتراتژ  يرصاميمی،و غ  یرسام  یهابافت

 ;Brown and Levinson, 1987; Goldsmith and Fitch, 1997; Kazemian et al. 2025 )کار را انجام بده!«(، اين» )مثل    صاريودساتورات   جای

Kazemian and Amouzadeh, 2025)  

 
33 face 
34 J. R. Searle 
35 request 
36 R. S. Dalal 
37 S. Bonaccio 
38 K. Hyland  
39 F. Hyland 
40 solicited 
41 unsolicited 
42 face supporting act (FSA) 
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همراه  کاهند،یجمله م يتاز قطع هک   (Locher, 2006; Brown and Levinson, 1987) «يد)مانند »ممکن اسات«، »شاا  43احتياط  نشاانگرهایو  

 يزن  44وجهه  حامیتواند عمل یم  يهفراموش کرد که توصا   يدالبته نبا  دهد. افزايشرا   پذيرشآن کاساته شاود و احتمال   تحميلتا از بار   شاودمی

 داند. میمنافع شنونده  راستایرا در  هاتوصيهکننده، يهمحسوب شود چون توص

 برای  غنی  بساتریدر بساتر خانواده،   هاشاخصايت  کاویروانو   اجتماعیتوجه به مساائل    گرايی،واقع دليلبه   «رادی»اکبر   هاینمايشانامه

اکبر  يشانامۀنما 10موجود در    هایتوصايه  کليه  بررسایپژوهش حاضار با    بنابراين،. کنندمیفراهم   زناشاويیدر روابط    توصايهگفتمان    بررسای

رهگذر   اينپردازد و از  میکند، می  تقسايم( يرمساتقيممحتاطانه، غ يم،دساته )مساتق 3ها را به  توصايه( که 1997)  45هينکلبر اساا  مدل    یراد

  توصايهدر نوع    تفاوتیچه . 2 وجود دارد؟  توصايهزنان و مردان از نظر درخواسات   ميان  تفاوتیچه   1ها پاساخ دهد:  پرساش اينکوشاد به  می

  ايناز کدام نوع اساات و   بيشااتر  هایتوصاايه(  1997)  هينکل  هایتوصاايه  بندیتقساايمبر اسااا  . 3  مردان به زنان و بالعکس وجود دارد؟  های

ها در بسااتر پرسااش اين  واکاویهساات؟    يیروابط زناشااو  هایتوصاايهانواع   دربرگيرندۀ   هينکلمدل    آيا. 4  شااود؟می  توجيهچگونه    فراوانی

حاال، باالقوه مملو از رابطاه قادرت و    عينمشاااتر  و در    عااطفی تااريخچاه صاااميميات،آکناده از    ذاتیطور ، کاه خود باه«زنااشاااويی»روابط 

پنهان    هایلايهو   بخشاادمیعمق   انسااانیسااطور روابط   ترينصااميمیدر   زبانیتعامل  چگونگیاساات، در  ما را از    ارتباطی  هایچالش

در تلاش اساات تا  ينهزم  ينپژوهش در ا  ياتپژوهش جدا از اضااافه کردن بر ادب  ينا  .سااازدمیدر نهاد خانواده را آشااکار    ارتباطی ديناميک

  برایشاادن آن   بهينهاضااافه کند تا به    هينکلرا به چارچوب  ديگری  هایينهکم کند و گز  یفارساا   ياتنوع پژوهش را در ادب  ينا یخال یجا

 شود.  يلتبد یخانوادگ یزندگ ۀو در صحن يمیصم هایمحيطدر  توصيهدر  بهتر 

 

 پژوهش پیشینۀ. 2

کرد که هر کدام بر   بندیدساته  اصالی موضاوعیدر چند حوزه    توانمیرا    توصايهکه مطالعات مربوط به    دهدمیپژوهش نشاان    ادبياتمرور 

و نوع رابطه   موقعيتیفرهنگ، بلکه عمدتاً بر اساا  بافت   يانه بر اساا  ابزار    بندیدساته  اينکنش گفتار تمرکز دارند.    اينخاص از   ایجنبه

 :مشارکان انجام شده است بين

 سلامت یهامشاوره  به که است یمطالعات شامل دسته نيا :یاحرفه و ینهاد یهابافت در هيتوص -

-  (Sarangi and Clarke, 2002; 2001, 1999, kcPilni; Leppänen, 1998; Heritage and Sefi, 1992; Silverman, 1997  ،)يیراهنماا 

 Erikson and Shultz, 1982; Boatman,1987; Bresnahan, 1992; Hay, 1994; Angouri, 2012; Vehviläinen, 2012; Zhang and)  يیدانشااجو

Hyland, 2021  ،)يیويراد/یتلفن  یهابرنامه  و  (Hudson, 1990; Gaik, 1992; Decapua and Dunham, 1993, Hutchby, 1995  ،)وجه. پردازندیم  

 تيريو مد یگریاحفظ حرفه  یبرا  ه«يتوصا  ليلزوم »تعد  و  ،مشاارکان  تقارن  عدم  دهنده،هيتوصا   تخصا   بر  ديتأک   ها،پژوهش  نيا مشاتر 

  هي اند که توصا ( اشااره کرده 1992) 47یلو   46جفرساوننمونه،    ی. برادهدیم  ليمجموعه مطالعات را تشاک نيتردساته، پرحجم  نيوجهه اسات. ا

با    دياقتدار با نيحال، ا  ني(، ذاتاً معتبرتر اسات. با اکيمشااور آکادم ايپزشاک   کي)مانند    شاودیم یتلق  ت«ي»صالاح  یکه دارا یفرد یاز ساو

  یها یزادگان، به اساتراتژسالامت نخسات  یها( در مطالعه مشااوره 1992) یساف  و  جيتيهر.  ديايوارد ن  یاشاود تا به رابطه خدشاه تيريظرافت مد

  لي در تحل  زي( ن1995)  یهاچب. کنندیاجتناب م  ميمسااتق  یهاهيتوسااط مشاااوران پرداختند و نشااان دادند چگونه آنان از توصاا   هيتوصاا  ليتعد

 در(  2006) لوشارکرد.   یرا بررسا  ميمساتق  یهاهيو مقاومت مخاطبان در برابر توصا  یانقش عدم تقارن در رابطه مشااوره  ،يیويراد  یهابرنامه

 .پرداخت متخص  کي عنوان به »مشاور« تيهو ساختار به ،ینترنتيا مطالعه
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 مادران  رابطه  بر یامطالعه  در(  2013)  هپبرن و  شااو  شامارتر اسات.حوزه از مطالعات کم  نيا  :یررساميغ  و کينزد  روابط در  هيتوصا  -

(  2024) یالقرن  .شاود همراه  خودشاان «یساتگي»شاا  بر دختران  ديتاک   و مقاومت  با  تواندیم  مادران  یهاهيتوصا   چگونه که  دادند  نشاان دختران  و

  چي ه  بدون  حتينصا   ارائه  و  گفتار  صاراحت  ،یلاديم  دهم تا  هفتم  یهاقرن  نيب عرب جهان  در  پساران  به خطاب  پدران  حتينصا   159  ليتحل  با

  فهي وظ از  یبازتاب  و  پدرانه  تسالط پسار،  و پدر یميصام  رابطه  از یناشا   را  آن و کندیم  قلمداد  ارتباط  نيا یاصال یژگيو  عنوان  به را یپوشا پرده 

نشاده که درخواسات  یهاهيکه توصا   دهندی( نشاان م2004) 49لمانو   48مونيتزساايفمانند   یساو، مطالعات کي. از  داندیم  اسالام در  تيهدا ینيد

 گر،يد یرفتار معکو  شاوند. از ساو یو حت یکرده و منجر به واکنش منف  ديرا تهد «یفرد تي»عامل  توانندیفرد در تضااد هساتند، م دگاه يبا د

  بلکه  ساات،ين  کننده ليتحم  تنها  نه  هيتوصاا  ،یميصاام  اريبساا   یهاتيشااخصاا   نيب در که  دهدیم  نشااان  وضااور  به(  2004)  50بورتنپژوهش مهم 

  دهنده نشاااان  عنوان  به  هيتوصااا   ق،يعم  روابط در که  دهدیم نشاااان  نيا.  کند  کمک نيطرف  وجهه  بهبود  و  «یاجتماع  رابطه  تي»تقو  به  تواندیم

 .»قضاوت« نه شود،یم ريتفس »دغدغه«

  ابراز  در یفرهنگ  یهااتفااوت باه(  2013)  یزارع و  الشااابول( و  1997)  نکاليه ماانناد  يیهااپژوهش :یفرهنگنيب  مطاالعاات در  هيا توصااا  -

 مطالعه  .گذاردیم  ريتأث  ميرمساتقيغ  اي ميمساتق  انواع از اساتفاده   یبرا  نده يگو ويترج بر  یفرهنگ  یهنجارها  که  اندداده   نشاان و  اندپرداخته  هيتوصا 

 را م«يرمساتقيغ  هي»توصا   زبان،یفارسا  یرانيا  مردان که  افتنديدر  آنها. اسات  تيجنسا   و فرهنگ تعامل  از یبارز  نمونه(  2013) یزارع و  الشابول

  یالگو   کي  توانینم که  دهدیم  نشان  افتهي  نيا.  پسندندیم  شتريب  را  اط«ياحت  با همراه   هي»توص  آنان  وطنهم زنان  که یحال  در  دهند،یم ويترج

 .رگذارنديتأث حاتيترج نيا در زين تيجنس مانند یگريد یرهايمتغ و داد ميتعم فرهنگ کي یاعضا همه به را کساني یفرهنگ

  غالب  تمرکز. بپردازد  آنها  به  دارد قصاااد حاضااار  پژوهش که شاااودیم  مشااااهده  یاعمده   یهاشاااکاف مطالعات،  از حجم نيا  وجود  با

  رابطه یعني -  یانسااان  رابطه  نيترده يچيپ  حال نيع  در و نيتریميصاام  در  هيتوصاا  یبررساا  و  اساات  «ی»نهاد  و  «ی»رساام  یهابافت  بر  هاپژوهش

  یها مدل کاربرد.  اسات  یعيطبشابه  اي یعيطب  یهاداده  بر  یمبتن عمدتاً  ه،يتوصا   به  موجود کرديرو زين  و  اسات  مانده  مغفول  شادت  به -  يیزناشاو

 کيکلاسا   یهامدل  علاوه،به. اسات  شاده  آزموده   ندرت  به  ،یراد  مانند  سانده ينو کي آثار  در  ژه يوبه و  «یفارسا  یشا ينما  اتي»ادب  بافت  در ینظر

  یها بافت  در  هيتوصااا   یهایدگيچيپ یتمام  نتوانند  اسااات ممکن  اند،شاااده  یطراح یآموزشااا   یهابافت  یبرا که(  1997)  هينکلمانند مدل  

 .پردازدیم مدل نيا بسط و آزمون به ميمستق طور به پژوهش نيا. دهند پوشش را یميصم

 

 پژوهش یمایس. 3

 پژوهش ینظر انیبن. 1. 3

 کند: می تقسيمنوع  3را به  توصيه( 1997) هينکلصراحت،  يزاناسا  مبر 

  روشان  یهاتيموقع در ميمساتق  هيتوصا (  1997)  نکليهباشاد. از نظر   ديفعلِ با اي یکه شاامل جملات امر یهر نظر 51:ميمساتق  هيتوصا  .1

 است.    یوجهه دارند، عاد ديتهد نيکه کمتر يیهاتيموقع دارند، ساده  نسبتاً یهاحلراه  که يیهاتيموقع در زين و

  مانند  باشااد، مختلف کننده ميملا اي  کننده ليتعد  یآشااکار، ابزارها  یهايیزداکه شااامل صااراحت یهر نظر  52:محتاطانه  هيتوصاا  .2

 شااامل  هاهيتوصاا   نيا.  ديبا  از ريغ  یکمک افعال اي  «،یکنینم  را.....  چرا »   مانند یساالاالات اي که«، رساادیم نظر  »به  کنم«،یم  »فکر  رينظ یعبارات

 :است ريز موارد

 که رسدیبه نظر م 53:هاکننده ليتعد/هاکننده نرم •

 ؟یدهینم/یدهیچرا تو ..... را انجام م :هاسلاال •
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 مهم/ خوب است که تو .... 54:یرشخصيغ اناتيب •

 عمل بر اسا  آن را داشته باشد. یبرا یباشد، اما اطلاعات کاف شده ليتعد اي ويصر  هيکه فاقد توص یهر نظر 55:ميرمستقيغ  هيتوص .3

 اختياردر  عملی  تحليلیچارچوب  يک(، يرمسااتقيممحتاطانه، غ  يم،گانه واضااو )مسااتقسااه  بندیدسااته يک( با ارائه  1997)  هينکلمدل  

»اسااتفاده از فعل  عينیِ معيارهایکرده و بر اسااا    آوریجمع( را  ینوشااتار يا  ی)گفتار  زبانی  هایداده  راحتیتا به    دهدمیپژوهشااگر قرار  

 عينیمند و  ها را نظامداده   تحليلامر   ايندهد.    جایساااه دساااته    ايناز    يکیها را در  ، آن«ضااامنی»ارائه اطلاعات    ياها«  کننده تعديل» ، «امری

  توصيه(،  بيمارپزشاک به   يک  توصايه)مثلاً    تهديدکم  هایموقعيتدر  مساتقيم  توصايهمثلاً   اساتراتژی،بر انتخاب هر    موقعيتیبافت    تأثير. کندمی

صاارفاً    بندیطبقه يکسااخن و حفظ وجهه مخاطب، مدل او را از    تأثيرنرم کردن   برای  ها،کننده تعديلبا اسااتفاده از   غيرمسااتقيممحتاطانه و  

 مساتقيم  هایيهملاحظات آن در توصا   يزبه مفهوم »وجهه«  و ن  ينکلتوجه ه  .بخشادمی اجتماعیو   کاربردشاناختیفراتر برده و به آن بعد   زبانی

  پيوند(  1987)  لوينساونبراون و  ادب    يۀرا به نظر  یوجهه(، مدل و  يد)کاساتن از تهد  يرمساتقيممحتاطانه و غ  هایتوصايه( و  یسالب  ۀوجه  يد)تهد

  ينکند. علاوه بر امیارائه   ترغنی  نظری چارچويیخود را در   تحليل  نيزپژوهشگر    ترتيب  بدينو   افزايدمی  ویمدل    نظریدهد و به اعتبار  می

  یمدل و  يریو روابط دوساتانه دامنه کاربردپذ يلیمشااوره تحصا  ی،مشااوره پزشاک  یو کاربرد آن در بررسا   ينکلمدل ه  يریموارد، انعطاف پذ

اساااتفاده در مطالعات   يتقابل ی،بودن، توجه به بافت اجتماع ياتیعمل ی،ساااادگ  يل( به دل1997)  هينکل. اذا، مدل  کندیگساااترده م  ياررا بسااا 

کنش گفتاار    هاایيچيادگیپ یبررسااا   یمنااساااب و قادرتمناد برا  يااربسااا   يلیچاارچوب تحل ياکادب،    هاایياهباا نظر  يونادپ  يیو تواناا  يناافرهنگیب

 یتا فراتر از ساختار جمله، به کارکرد اجتماع کندیمدل به پژوهشگر کمک م  ين. اآيدیبه شمار م  یمختلف ارتباط  هایيتدر موقع  «يه»توص

  جديد  هایبافتمدل در    ايننشااان داد،    آنلاين  فضااایدر مطالعه خود در (  2010) کوپرحال، همانطور که  ينزبان نگاه کند. با ا  فردیينو ب

 .است نمايشی ادبياتفرض در بافت  همينآزمون  پیدر  نيزداشته باشد. پژوهش حاضر  جديد هایگونهبه بسط و افزودن  نيازممکن است 

 

 تحلیلو  گردآوریپژوهش: روش  های. داده2. 3

  بين  آميزيهو توصاا  یغن  هایيالوگد یکه حاو  يشاانامهنما 10جامعه،   يناساات. از ا  یاکبر راد  هایيشاانامهنما  يهپژوهش، کل  ينا یجامعه آمار

مرگ در   آبی،افول، روزنه  شااده عبارتند از: انتخاب  هایيشاانامههدفمند انتخاب شاادند. نما  يریگبودند، به روش نمونهشااان  زنان و شااوهران

  گردآوری. روش قلمدون و کاکتو  آميزدر صابو نمنا ، هاملت با ساالاد فصال، پلکان، آهساته با گل سار ،  منجی  ها،شايشاهاز پشات   پاييز،

  ايندر   تحليلبه دقت مطالعه و اساتخرا  شاد. واحد    هانمايشانامه  اينزن و شاوهرها در  ميان  هایديالوگ  تمامیبود.    اسانادیها، مطالعه داده 

چند جمله باشاد که در آن    يا يکشاامل   توانساتیوگو« م»گفت يکدر نظر گرفته شاد.    «يهگفتار توصا کنش حاوی  وگویگفت» پژوهش،  

 . کردیم يهاقدام به توص ی،ضمن يابه طور واضو  يناز طرف يکی

باارهاا و باارهاا    متنی  هاایداده   تماامیانجاام گرفات. ابتادا،    «شاااده هادايات محتوای تحليال» و باه روش    کيفیو   کمیهاا در دو فااز  داده  تحليال

هر نمونه    هينکل،شاوند. ساپس بر اساا  چارچوب   شاناساايی غيرمساتقيم،و    مساتقيماعم از   توصايه،کنش گفتار  حاویمطالعه شادند تا موارد  

که در چارچوب   هايینمونهبعد،   مرحلۀقرار گرفت. در  غيرمساتقيم  يامحتاطانه    مساتقيم،از ساه دساته  يکیشاد و در    کدگذاری شاده شاناساايی

ناظر بر گذشاته«    توصايه» ،  «جمعی  توصايه» )مانند    جديد  هایبرچساببودند، با    متمايزکننده   هایويژگی  دارای  يا گرفتندنمی جایگانه فوق ساه

اعتماد   قابليتو    عينيتاز   اطمينان  برای  برای. سااپس دادمی  تشااکيلرا   تحليل اکتشااافیو    کيفیمرحله، بخش   اينشاادند.    کدگذاریو ...( 

 يار( در اختيساتماتيکسا  یها )به صاورت تصاادفاز داده  20٪منظور،   يناساتفاده شاد. بد 56ارزياب  بيناعتماد    قابليتاز روش   ها،کدگذاری

 ياتی،عمل يف( و تعارينکل)ه  يهاول  یقرار گرفت. پس از آموزش چارچوب کدگذار  یبا ساابقه مطالعات کاربردشاناسا  يگرشانا  دزبان يک

دو کدگذار با اساتفاده از فرمول سااده   ينکند. ساپس، درصاد توافق ب  یمنتخب را مساتقل از پژوهشاگر، کدگذار  یهااز او خواساته شاد تا داده 
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مطلوب  يايیاعتماد و پا  يتدهنده قابلرقم نشاااان  ينبه دسااات آمد. ا  ٪87، محاسااابه شاااد که عدد  100)تعداد موارد توافق / کل موارد( × 

( و هم به  یآمار  يعو توز  یفراوان  ینشااان دادن الگوها  ی)برا  یهم به صااورت کمّ  شااده یکدگذار  یها. ساارانجام، داده هاسااتیکدگذار

 شدند.  يلوجود الگوها( تحل يلدلا يينو تب یگفتمان یعمق معنا، کارکردها يرتفس ی)برا يفیصورت ک 

 

 ها داده توصیف. 4

 (1997) هینکلبر اساس مدل  یراد  هاینمایشنامهها در توصیه بررسی. 1.4

 افول  یشنامۀ. نما1.1. 4

 :ميمستق هيتوص -

 (ميمستق يۀ)توص .بگو یزيچ هي بگو، بزن، حرف( ميمستق يۀ. )توصیکن فکر یندار حق تو هستم، شتيپ نجايا من ؟:  مرسده 

 (153)افول، پرده پنجم، ص:  

  :محتاطانه هيتوص -

 .یبفروش رو مغازه  راسته هي اون رشت یرفت تو گهیم گه یم گهيد زيچ هي پدر یول :مرسده 

 ساخته بشه.  ديشه مدرسه با. الان فصلزمينبود عز یا: چاره ريجهانگ 

 (محتاطانه هي. )توصنبود هامغازه  فروش به یازين ديشامحتاطانه(  هي)توص ؟ینذاشت ونيم در باهاش چرا پس :مرسده 

   . لهيوس من برا مدرسه که یصورت در بشم  کينزد مردهالهيگ به قدم هي یحت من نداره  چشم اون: ريجهانگ 

 (29:ص اول، ۀ پرد)افول، 

 :ميرمستقيغ هيتوص -

 (ميرمستقيغ يۀ)توص کنه؟ینم اتخسته هانيپوت نيا :مرسده 

 : مزرعه تا پاشنه آبه ... دمغ بود. ريجهانگ

 (ميرمستقيغ يۀ)توص. زميعز یذارینم انياونو در جر چوقتياما ه  یکنیپدرم کار م نيرو زم نکهيا ی: برامرسده 

 (29:ص اول، ۀ پرد)افول،                                                                                                   : ... ريجهانگ

 
 افول  ۀ شنامی نما در هاه یتوص یفراوان  -1جدول

Table 1- The frequency of Advice in Ofoul 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 1 0 0 1 مرد 

 19 2 5 12 زن

 20 2 5 13 مجموع

 

توصيه در نمايشنامۀ افول جهانگير تنها يک توصيه مستقيم به همسرش مرسده   20، از مجموع  1های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته 

توصيه را غير مستقيم    2توصيه را با احتياط،    5صورت مسقيم،  توصيه را به   12کند. مرسده  توصيه به جهانگير می  19مقابل، مرسده  کند و در  می

 شده بدون درخواست بوده است.  های ارائه کند. تمامی توصيهبه شوهر خود می

 

   یآب ۀروزن یشنامۀ. نما2.1.4

 : ميمستق هي توص -

 جا . پايين، دفتر دستک منم اون رم آقا: میپيله 

  اونا همين حالا ممکنه بيان.)توصيه مستقيم(  خانمی: تو، بايد، باشی.  
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وقتی اومدن، بگو آقا کسالت داره. )توصيه مستقيم( بگو زردابش به هم خورده، ثِقل سرد کرده،)توصيه مستقيم( بگو، اصلاً بگو رو به  آقا:  پيله 

                                                                                           (.34ص :  ،)روزنۀ آبی، پرده اول                                                  مستقيم(  ، خلاص. )توصيه قبله

   :محتاطانه هي توص -

بايد از دست تو خفت بکشم و پيش مردم سرشکسته باشم؟ چرا خودتو سبک می آخه  )توصيه محتاطانه(   کنی مرد؟  خانمی: آخه تا کی 

 )توصيه محتاطانه(   عزتی، احترام ... چرا اِنقدر دور از آدميزادی؟

 شونم بسيج کردن! ها، حتی پاچ خانوم وجدان ... بیکنن خونۀ من تا آدم رنگ و با رنگ سرريز میکشن و شيشآقا: وقتی قشون میپيله 

 )توصيه محتاطانه(  شونه.شون چيکار داری؟ خب اونم آدم خانمی: تو به پاچ خانم 

 (.49-50آقا: کارد به اون وسط شکمش بخوره، سفره منو چپو کردکه.                          )روزنۀ آبی، پرده دوم، ص: پيله 

 : ميرمستقيغ هي توص -

 يه خورده ملاحظه دخترتو بکن.   خانمی: فقط يه خورده عار نامو  داشته باش،

 (68-69وقتی اومد، زود برو. )روزنۀ آبی، پرده دوم، ص: )توصيه غير مستقيم(  هاتو پا  کن. خوش ندارم بهش رو بدی.  آقا: اشکپيله  -

 
 ی آب ۀ روزن  ۀ شنامی نما در هاه یتوص یفراوان  -2جدول

Table 2- The frequency of Advice in Rowzane Abi 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 7 1 0 6 مرد 

 18 1 7 10 زن

 25 2 7 16 مجموع

 

آقا ارائه  توصيه را پيله   7توصيه را خانمی و    18  روزنۀ آبیتوصيه در نمايشنامۀ    25، از مجموع  2های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته

توصيه با احتياط و يک   7توصيه مستقيم،    10کند و در مقابل خانمی  توصيه مستقيم و يک توصيه غير مستقيم به همسرش می  6آقا  کند. پيله می

توصيۀ غير مستقيم   2توصيه محتاطانه و    7توصيۀ مستقيم ،    16کند. در مجموع سهم هر توصيه به ترتيب  توصيه غير مستقيم به شوهرش می

 شده بدون درخواست بوده است. های ارائه است. تمامی توصيه 

 

 زییپا در مرگ یشنامۀ. نما3.1.4
 : ميمستق هي توص -

 )توصيه مستقيم( خوام صداشو تو حلقومش خفه کنم. مچمو ول کن!می)توصيه مستقيم( مشدی: ولم کن مادر! 

 کنی؟ فهمی چی کار میغضب چشمتو گرفته نمی )توصيه مستقيم(  شيطونو لعنت کن مشدی خانم: تورو خدا گل

 ( 39)مرگ در پاييز، محاق، ص: 

   :محتاطانه هي توص -

 (24(              )مرگ در پاييز، محاق، ص: توصيه محتاطانه)  فدای سرت مشدی. پيش اومدِ ديگه  غصه نداره که. خانم:گل
 

 ز ییپا در  مرگ ۀ شنامی نما در هاه یتوص یفراوان  -3جدول

Table 3- The frequency of Advice in Marg dar Paeez 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 2 0 0 2 مرد 

 8 0 1 7 زن

 10 0 1 9 مجموع 
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توصيه را مشدی    2خانم و  توصيه را گل   11  روزنۀ آبیتوصيه در نمايشنامۀ    10، از مجموع  3های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته 

های  توصيه مستقيم، يک توصيه با احتياط. تمامی توصيه   7کند و در مقابل گل خانم  کند. مشدی تنها دو توصيه مستقيم به همسرش میارائه می

 شده بدون درخواست بوده است.   ارائه

 

 هاشهیش پشت از یشنامۀ. نما4.1.4

 : ميمستق هي توص -

 افته. تا پله که بالا ميام، نفسم به تنگی می  10بامداد: از 

 ( 70ص:  ها،از پشت شيشه )                          مريم: اين روزا سيگارتم زياد کردی. ديگه نکش!...)توصيه مستقيم(

   :محتاطانه هي توص -

  )توصيۀ محتاطانه(  خوام رنده کنم  ميگن واسه نفخ معده خوبه.خورده ترب گرفتم میمريم: يه 

 ( 67، ص: هااز پشت شيشه )                       )توصيۀ محتاطانه( بامداد: بد نيس خودتو به يه متخصصی نشون بدی.

 : ميرمستقيغ هي توص -

 صدای گريه بچه 

 کنه. های من خيلی حسا  شده... سرم چقدر درد میمياد. تازگی گوشدونم اين همه صدا از کجاش نمی مريم: 

 (36-37ها، ص: )از پشت شيشه                              بامداد: تو دواخونه آسپيرين هست. )توصيه غير مستقيم( 

 
 ها شه یش پشت از ۀ شنامی نما در هاه یتوص یفراوان  -4جدول

Table 4- The frequency of Advice in Az Poshte Shisheha 

احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 3 3 0 0 بامداد

 1 0 0 1 مريم 

درخشان آقای  1 3 1 5 

 8 2 3 3 خانم درخشان 

 17 6 6 5 مجموع 

 

توصيه را زنان    9توصيه را مردان و    8  ها از پشت شيشه توصيه در نمايشنامۀ    17، از مجموع  4های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته 

باشد. مورد می  5باشند و فراوانی توصيه مستقيم  می  6های با احتياط و غير مستقيم هرکدام دارای فراوانی  ها، توصيه کند. از ميان توصيه ارائه می

 شده بدون درخواست بوده است.   های ارائه تمامی توصيه 

  
 نمناک صبح  در یمنج یشنامۀ. نما5.1.4

 : ميمستق هي توص -

و نگذار در اين مرحله سقوط کنم.   )توصيۀ مستقيم( مرا بگير )توصيۀ مستقيم(شايگان: تو رفيق راه منی، مگر نه؟ پس بهم کمک کن دست  

اين تمام توقعی است که از تو   )توصيۀ مستقيم( و مرا ببخش، )توصيۀ مستقيم(ناملايمات زندگی را با من تحمل کن   )توصيۀ مستقيم(

 دارم.

 کتايون: ...

 )توصيۀ مستقيم(  ترين مرواريدهای دنيا زانو بزنم!های غلتان بريز تا در مقابل قشنگ حالا دو قطره از آن اشک  شايگان:
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 )توصيۀ مستقيم(شوخی نکن!  کتايون:

گاهی آهسته شکايت کن.   )توصيۀ مستقيم(و بهم تکيه کن.   )توصيۀ مستقيم( گويم ... گاهی سرت را بگذار روی شانۀ من شايگان: جدی می

 اين خيلی خوب است کتی جان.   )توصيۀ مستقيم( گاهی هم معذرت بخواه. )توصيۀ مستقيم(

 ( 98افعی، ص: )منجی در صبو نمنا ، چشم 

   :محتاطانه هي توص -

 توصيه محتاطانه(کتايون: اگر دلت به اين خوشِ، برش دار، نخواستم. )

 (96)منجی در صبو نمنا ، چشم افعی، ص: توصيه محتاطانه(             )  گيری؟شايگان: تو چرا موقعيت مرا در نظر نمی

 
 نمناک  صبح در یمنج ۀ شنامی نما در هاه یتوص یفراوان  -5جدول

Table 5- The frequency of Advice in Monji dar Sobhe Namnak 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 27 0 11 16 مرد 

 12 0 7 5 زن

 39  18 21 مجموع 

 

توصيه را کتايون ارائه    12توصيه را شايگان و    27توصيه در نمايشنامۀ افول    39، از مجموع  5های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته 

 7توصيه مستقيم و    5های کتايون مشتمل بر  توصيه با احتياط وجود دارد. توصيه   11توصيه مستقيم،    16های شايگان  کند. در ميان توصيه می

 شده بدون درخواست بوده است.های ارائه توصيه با احتياط است. تمامی توصيه

 

 فصل  سالاد  با هاملت ۀشنامی نما. 6.1.4

 : ميمستق هي توص -

 ها. )توصيۀ مستقيم( دمی جان يادت باشه: )توصيۀ مستقيم( وقتی تورو بهش معرفی کردم، آبروی منو حفظ کنی : مایس ماه

 ...:دماغ

 هاتو ببندی. )توصيۀ مستقيم(  )توصيۀ مستقيم( دگمه )توصيۀ مستقيم( لطيف باشی، وقار نشون بدی، :مایسماه

 (14-15رود، ص: )هاملت با سالاد فصل، دماغ به حجله می                                                                      

 
 فصل سالاد با هاملت ۀ شنامی نما  در هاه یتوص یفراوان  -6 جدول

Table 6- The frequency of Advice in Hamlet ba Salade Fas 

احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 1 0 0 0 مرد 

 36 0 0 36 زن

 37 0 0 36 مجموع 
 

سيما و تنها يک  توصيه را ماه   36  هاملت با سالاد فصلتوصيه در نمايشنامۀ    37، از مجموع  6های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته

 سيما از نوع توصيه مستقيم است.  های ماه کند. کليه توصيه توصيه را دماغ ارائه می
 

 پلکان   یشنامۀ. نما7.1.4

 : ميمستق هي توص -

 ( 117)پلکان، ص:  )توصيۀ مستقيم( محترم )زن بلبل(: شماهام برای خداحافظی بايد ميومدين پايين.

https://doi.org/10.22108/jrl.2025.146175.1918


 1405، 34، شماره ترتيبی اولم، شماره هد جهشناسی، دانشگاه اصفهان، سال های زبانپژوهش                                                                                                          86

 
https://doi.org/10.22108/jrl.2025.146175.1918 

 

   :محتاطانه هي توص -

 گرده! بلبل: شنيدی محترم؟ ديروز اومده، هفتۀ آينده برمی

 (119کنی آقا؟ )توصيۀ محتاطانه(              )پلکان، ص: زده  چرا پی میمحترم: حالا يه حرفی 

 
 پلکان  ۀ شنامی نما در هاه یتوص یفراوان  -7جدول

Table 7- The frequency of Advice in Pellekan 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 0 0 0 0 مرد 

 9 0 4 5 زن

 9 0 4 5 مجموع 

 

توصيه مستقيم   5ها، کند. از ميان اين توصيه محترم به بلبل می پلکان را توصيۀ نمايشنامۀ   9، کل 7های مندر  در جدول شمارۀ يافته بر اسا  

 شده بدون درخواست بوده است.  های ارائه گيرد. تمامی توصيه توصيه با احتياط صورت می 4و 

 

 سرخ  گل با آهسته یشنامۀ. نما8.1.4

 : ميمستق هي توص -

  )توصيۀ مستقيم( ديلمی: مقام همايونی خيلی وقته يه لنگ پا ايستاده  بايد بشينه سر جاش.

  (17شمس الملو : وا، تورو خدا اين حرفو نزنين  دلتون مياد؟                                )آهسته با گل سر ، ص: 

   :محتاطانه هي توص -

 )توصيۀ محتاطانه(  شمسی.کردی ديلمی: جلوی من يه قدری ملاحظه می

  ام عبدالحسين خان.شمس الملو : من اينجوری زندگی نکرده 

 : ميرمستقيغ هي توص -

 ديلمی: الاهی، به قدر برگ درختان شکر! الاهی به اندازۀ ريگ بيابان شکر! ... کوفتۀ لذيذی بود. 

 (13مستقيم( )آهسته با گل سر ، ص: شمس الملو : دوغ نخوردين عبدالحسين خان  دوغ اراجه. )توصيۀ غير 

 : یجمع يۀتوص -

 ديلمی: من و تو ريگ ته جوبيم شمسی جان  بايد بيشتر از اينا قدر همديگه رو بدونيم. )توصيۀ جمعی(   

 (72)آهسته با گل سر ، ص:                                                                                                                        

 سرخ   گل  با آهسته  ۀ شنامی در نما هاه یتوص یفراوان  -8جدول
Table 8- The frequency of Advice in Ahesteh ba Gole Sorkh 

احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 4 0 4 0 مرد 

 4 0 4 0 زن

 8 0 8 0 مجموع 
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الملو  و  توصيه را ديلمی به شمس  4 آهسته با گل سر توصيه در نمايشنامۀ   8، از مجموع 8های مندر  در جدول شمارۀ بر اسا  يافته 

های مورد است. تمامی توصيه   4مورد( توصيه محتاطانه است که سهم هر دو    8ها )کند. اکثر توصيه الملو  به ديلمی میتوصيه را شمس   4

 شده بدون درخواست بوده است.ارائه

 

 قلمدون  زیآم یشنامۀ. نما9.1.4

 : ميمستق هي توص -

  )توصيۀ مستقيم( اينم نخودچی. مواظب باش ثقل نکنی.شوکت: بيا جونم،  

 شکوهی: متشکرم شوکت جون.  

 زيپتم بکش. )توصيۀ مستقيم(  شوکت: پرِ شالتم بگير دم دهنت که باد نخوری بچای  )توصيۀ مستقيم(

 
 قلمدون زیآم ۀ شنامی در نما هاه یتوص یفراوان -9جدول

Table 9- The frequency of Advice in Amiz Ghalamdoon 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 0 0 0 0 مرد 

 7 0 0 7 زن

 7 0 0 7 مجموع 

 

توصيه مستقيم وجود دارد که آن هم از سوی شوکت    7صرفاً    آميز قلمدون ، در نمايشنامۀ  9های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته 

 شده بدون درخواست بوده است. های ارائه شود. تمامی توصيه به شکوهی ارائه می 

 

 کاکتوس یشنامۀ. نما10.1.4
 :میمستق هیتوص -

 (  63رزيتا: بايد خيلی مراقبت کنی کنت. )توصيۀ مستقيم(                        )کاکتو ، ص: 

   :محتاطانه هیتوص -

 ( 66)کاکتو ، ص:  رزيتا: باوجود اين مرد نبايد گريه کنه کنت )توصيۀ محتاطانه(              

 :میرمستقیغ هیتوص -

 غيرمستقيم()توصيۀ   رزيتا: کلاهتم که نذاشتی.

 ( 60)کاکتو ، ص:  کنت: بابا بذار سرم يه هوايی بخوره.                                                    

 
ه یتوص یفراوان  -10جدول کاکتوس  ۀ شنامینما  در ها  

Table 10- The frequency of Advice in Cactus 
احتیاطبا  مستقیم توصیه  مجموع غیرمستقیم 

 0 0 0 0 مرد 

 11 2 2 7 زن

 11 2 2 7 مجموع 
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کند. در توصيه رزيتا به کنت  را رزيتا به کنت می  کاکتو توصيه در نمايشنامۀ    11، کليۀ  10های مندر  در جدول شمارۀ  بر اسا  يافته

شده بدون درخواست بوده ارائه های  شود. تمامی توصيه مورد توصيه با احتياط مشاهده می  2توصيه غير مستقيم،    2مورد توصيه مستقيم و    7

 است.

 

 (1997) هینکل. بسط مدل 2.4

های  ( مدل هينکل را در محيط 2010)  57کوپرکند.  بندی میها را به سه دستۀ مستقيم، غيرمستقيم و با احتياط تقسيم توصيه   1997در سال    هينکل

دريافت که علاوه بر  LiveJournal.com های مادرانه دروبسايتکار گرفت و در بررسی توصيهای به ارتباطات رايانه سازمانی و فضاهای 

نام نهاد    58شرر تجربه شخصی کردند که آن را  های مستقيم، غير مستقيم و با احتياط، مشاورين نوعی توصيه ديگر را به افراد ارائه میتوصيه 

با مشکلی مشابه  تجربۀ خويش را    کننده توصيه   که در آن برخورد  به در  ، فراوانی  11دهد. در جدول  عنوان توصيه شرر میبرای مخاطب 

 بندی آنها نيست، ذکر شده است. هايی که الگوی هينکل قادر به طبقه توصيه 

 

 جمعی هایتوصیه. 1.2.4

های اين پژوهش نيز شرر تجربه گيرند و در داده اين سه دسته قرار نمیهای وجود دارد که در  های اکبر رادی نيز توصيه در بررسی نمايشنامه 

کند   کننده خود را نيز مشمول توصيه میهای اين پژوهش نوعی توصيه وجود دارد که در آن توصيه شخصی کوپر نيز جايی ندارد. در داده 

های زير شونده است. اين نوع توصيه را پژوهشگر »توصيه جمعی« ناميده است  نمونه دهنده و هم توصيه عبارتی مخاطب توصيه، هم توصيهبه 

 شوند:  از اين دسته محسوب می

ها رو فراموش کنيم. )توصيۀ  ا مرسده: حالا ديگه بايد حرف بزنيم. )توصيه جمعی( بايد به خودمون برسيم. ) توصيۀ جمعی( بايد گذشته 1

 جمعی(. افول

گم گين: نه .... میگم: سرزده نريم خونۀ مردم، )توصيۀ جمعی( میا آقا: اگه اينا تا دو ساعت ديگه، نيان تکليف ما چيه؟ وقتی بهتون می2

 (45ها، ص: چطوره بريم خونه بخوابيم؟ )توصيۀ جمعی( )از پشت شيشه 

)منجی در صبو نمنا ، يک ترانۀ   توانيم مازيار را از پانسيون در بياوريم و يک آپارتمان کوچک برايش بگيريم. )توصيه جمعی(ا می3

 (.  156پاييزی، ص: 

شه.  ا ما بايد با هم خوب تا کنيم عزيزم، )توصيۀ جمعی( بايد با همديگه مهربون باشيم. )توصيۀ جمعی( وگرنه پدربزرگ واقعاً متألمّ می 4

 ( 19رود، ص: خواد.                                                       )هاملت با سالاد فصل، دماغ به حجله می دونی که اون خيلی خاطر منو میمی

 ( 72ا ديلمی: من و تو ريگ ته جوبيم شمسی جان  بايد بيشتر از اينا قدر همديگه رو بدونيم. )توصيۀ جمعی( )آهسته با گل سر ، ص: 5

 

 ناظر بر گذشته هایتوصیه. 2.2.4

ای را که قبلاً به مخاطب کرده کننده بجای اينکه توصيه کند، توصيه توصيه های اين پژوهش يافت شد که در آن  نوع ديگری از توصيه در داده 

 هايی از اين توصيه به شرر زير است:  سازد. نمونه است، خاطر نشان می

 (45ها، ص: از پشت شيشه زدی خب! )گين: نه، باباجان يه زنگی میگم: سرزده نريم خونۀ مردم، میا آقا: وقتی بهتون می1

 کنم خودشه. خانم: درخشان! مثل اينکه بازم گرفت. فکر میا 2

خوام، شما نبايد اون همه ترشی ليته  ها   ولی ... معذرت میکنه. گاهی کتفه، گاهی دنده آقا: ممکنه! باد رماتيسم معمولاً حرکت می 

  خوردين.می

 
57 I. Kouper 
58 Description of personal experience  

https://doi.org/10.22108/jrl.2025.146175.1918


 89 حسين رحمانی رادیاکبر  نمايشیدر آثار  «توصيه»کنش گفتار  کاربردشناختی بررسی
 

 
https://doi.org/10.22108/jrl.2025.146175.1918 

 

 افتادم.ا خانم: وای! وای! وای! ... ول کرد! آه ... چه باد پر زوری! داشتم پس می3

 ( 48ها، ص: از پشت شيشهخوره. )کنين ديگه خانم  آدم تو سمينار تربيتی که يه تغار ترشی نمیآقا: د شما رعايت نمی

 

 به خود:  یه. توص3.2.4

کننده  يعنی توصيه های اين پژوهش يافت شد و فراوانی آن هم برابر با دو مورد است، توصيه به خود است.  نوع ديگری از توصيه که در داده 

 کند. به خودش توصيه می

  محترم: تا ، تو نبايد سيگار بکشی  مگر دکتر قدغن نکرده؟

 کنه.بلبل: اين منو عصبانی می

 (.  120محترم: من بايد اين جعبۀ لعنتی رو يه جايی قايمش کنم )توصيه به خود(. )پلکان، ص: 

 رزيتا: بايد خيلی مراقبت کنی کنت. 

 (62مو سرم کنم. )کاکتو ، ص: ها! رفتنی يادم باشه کلاه کنت: جدی 

 

 گویندهبه نفع  غیرمستقیم توصیۀ. 4.2.4

افتاد، توصيه نوع ديگری از توصيه که در داده  به نفع  های اين پژوهش يافت شد ولی فقط يکبار اتفاق  ای است غيرمستقيم که سود آن نه 

کند که خدمتکاری برای وی بياورد.  صورت غيرمستقيم به شوهرش توصيه می الملو  به شمس کننده است.  مخاطب بلکه به سود خود توصيه 

 الملو  است.  توصيه خطاب به ديلمی است  اما سود آن برای شمس 

 آوردين...  خوام نه خارجی  اگه يه آدمی مثل رمضان از دهات میالملو : من نه کلفت می شمس

 ( 15آهسته با گل سر ، ص: ديلمی: ... با همۀ مشکلاتی که دارم به فکر تو هم هستم شمسی جان. ) 

 
  وجود ندارند هینکل که در مدل   هایییه توص یفراوان  -11جدول 

Table 11- The frequency of Non Existant Advice in Hinkel’s Model 

به نفع   توصیه 

 گوینده

 توصیهنوع  جمعی  توصیه  ناظر بر گذشته توصیه  به خود  توصیه 

 جنست زن مرد  زن مرد  زن مرد  زن مرد 

 افول 6 0 0 0 0 0 0 0

 زييپا در مرگ 0 0 3 0 0 0 0 0

-شهيش پشت از 0 3 0 3 0 0 0 0

 ها 

  صبو  در یمنج 0 1 0 0 0 0 0 0

 نمنا  

هاملت با سالاد   1 3 0 0 0 0 0 0

 فصل 

 پلکان 0 0 0 0 1 0 0 0

  گل با آهسته 0 1 0 0 0 0 1 0

 سر 

 کاکتو   4 4 0 0 0 1 0 0

 مجموع  23 6 2 1
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( قادر 1997)  هينکلهای اکبر رادی وجود دارد که الگوی  توصايه در نمايشانامه 32پيداسات، در مجموع   11براساا  آنچه که از جدول  

بندی اغلب  هرچند طبقههای غيرمساتقيم بيشاتر اسات.  مورد اسات که از فراوانی توصايه 23های جمعی،  بندی آنها نيسات. فراوانی توصايهبه طبقه

ها تخصااي  داد. توان به اين طبقهبه راحتی نمیبندی وی قابل انجام اساات، اما برخی توصاايه را  ها بر اسااا  تقساايمهای نمايشاانامهتوصاايه

ها پيدا  شرر تجربه شخصی را اضافه کرد، اين پژوهش موردی از تجربۀ شخصی را در داده بندی،  ( به اين تقسيم2010) کوپرهمانطوری که  

صاورت توصايۀ جمعی، توصايه ناظر بر گذشاته، توصايه به خود و  توصايه باقی مانده بود که پژوهشاگر آنها را به 32تعداد  نکرد. اما در عوض  

ها به تفکيک و در مجموع مشااهده ها در همۀ نمايشانامهکننده )گوينده( نقسايم بندی کرد. در جدول زير فراوانی توصايهتوصايه به نفع توصايه

 شود.می

 
 تفکیک ها به نمایشنامه  همۀ ها در توصیه  فراوانی -12ل جدو

Table 12- The frequency of Advice in Each Play  
ردی 

 ف

توصیهنوع  جنسیت  نمایشنامه  مجموع 

غیرمستق  احتیاطبا  مستقیم

 یم

ناظر   جمعی 

 برگذشته

به   توصیه 

 خود 

به   توصیه 

نفع  

 گوینده

 1 0 0 0 0 0 0 1 مرد  افول 1

 25 0 0 0 6 2 5 12 زن

  ۀروزن 2

یآب  

 7 0 0 0 0 1 0 6 مرد 

 18 0 0 0 0 1 7 10 زن

  در مرگ 3

ز ييپا  

 2 0 0 0 0 0 0 2 مرد 

 11 0 0 3 0 0 1 7 زن

 پشت از 4

ها شهيش  

 15 0 0 3 3 4 3 2 مرد 

 9 0 0 0 0 2 3 4 زن

  در یمنج 5

نمنا ،  صبو   

 28 0 0 0 1 0 11 16 مرد 

 12 0 0 0 0 0 7 5 زن

هاملت با   6

 سالاد فصل 

 1 0 0 0 1 0 0 0 مرد 

 39 0 0 0 3 0 0 36 زن

 0 0 0 0 0 0 0 0 مرد  پلکان 7

 10 0 1 0 0 0 4 5 زن

  با آهسته 8

سر   گل  

 5 0 0 0 1 0 4 0 مرد 

 5 1 0 0 0 0 4 0 زن

 زيآم 9

 قلمدون 

 0 0 0 0 0 0 0 0 مرد 

 7 0 0 0 0 0 0 7 زن

1

0 

 5 0 1 0 4 0 0 0 مرد  کاکتو  

 15 0 0 0 4 2 2 7 زن

 64 0 1 3 10 5 18 27 مرد  مجموع

 151 1 1 3 13 7 33 93 زن

 215 1 2 6 23 12 51 120 مجموع کل

81/55 درصد  72/23  58/5  70/10  79/2  93/0  47/0  100 

 

 

https://doi.org/10.22108/jrl.2025.146175.1918


 91 حسين رحمانی رادیاکبر  نمايشیدر آثار  «توصيه»کنش گفتار  کاربردشناختی بررسی
 

 
https://doi.org/10.22108/jrl.2025.146175.1918 

 

 گیری نتیجه. بحث و  5

ارائه توصيه در   بين زنان و مردان از نظر درخواست توصيه از يکديگر تفاوتی وجود ندارد و اصولاً در پاسخ به سلاال اول نتايج نشان داد که  

های رادی به هيچ وجه درخواست شده نيست  زن و مرد بدون اينکه از همديگر درخواستی مبنی بر ارائه توصيه  روابط زناشويی در نمايشنامه 

هايی از  اند و در صحنه زنان و مردانی که زندگی چندين و چند ساله را با هم زيسته   گيرند.داشته باشند، مخاطب توصيۀ يکديگر قرار می

زندگی درگير مسائل مشتر  مانند شکست )جهانگير در افول، مشدی در مرگ در پاييز، شايگان در منجی، دواغ در هاملت با سالاد فصل(  

کاکتو ، شکوهی در آميزقلمدون( و تلاش برای بهبود وضعيت فرزندان خود )خانمی در روزنۀ آبی، شمس الملو  در  سلامتی )کنت در  

 دهد که بدون درخواست اقدام به ارائه توصيه کند.  شوند، به خود اجازه میآهسته با گل سر ( و ... می

يافته  دوم  به سلاال  پاسخ  نشان میدر  کمیّ  با سهم  های  زنان  از    151)  ٪70.23دهد  به  215مورد  مردان  مورد(،  از  بيش  معناداری  طور 

های زيستی ذاتی نسبت داد، بلکه بايد در بافت اجتماعی ا  توان صرفاً به ويژگیکنند. اين آمار را نمیمورد( اقدام به توصيه می  64،  29.77٪)

ها )مانند »افول«، »هاملت با سالاد فصل«، »کاکتو «(، زنان در نقش های انتسابی تفسير کرد. در بسياری از نمايشنامهفرهنگی آثار رادی و نقش 

دهی به رفتار شوند که سعی در حفظ انسجام خانواده، حل تعارضات و جهت دهندگان بحران« خانوار ظاهر می»مديران عاطفی« و »سامان

گذاری اجتماعی و  های زنان( بازتابی از اين مسئوليت از کل توصيه   ٪61.59های مکرر و گاهی مستقيم آنان )با  دارند. توصيه همسران خود  

گر توصيه صرفاً مستقيم، در نقش يک راهنمای مقتدر و اصلار  36سيما« در »هاملت با سالاد فصل« با عاطفی است. برای مثال، شخصيت »ماه 

دهنده قدرت عمل زنان  تواند هم نشان کوشد زندگی شوهرش را از طريق دستورات مستقيم سامان بخشد. اين الگو میشود که میظاهر می

 در اين روابط و هم بار سنگين مسئوليتی باشد که بر دوش آنان گذاشته شده است. 

های  نمايشنامه منتخب، الگوهای پيچيده و جالبی را آشکار کرد. توصيه   10گفتار توصيه در  مورد کنش  215در پاسخ به سلاال سوم، تحليل  

های  های رادی، توصيه گويی تأکيد دارند، در نمايشنامههای نهادی که بر تعديل، احتياط و غيرمستقيمهای رايج در بافتمستقيم برخلاف يافته

با   )  ٪55.81مستقيم  از    120فراوانی  زبان  215مورد  اين صراحت  بلامنازع هستند.  و  را میمورد(، گونه مسلط  با ويژگیشناختی  های  توان 

کنند نياز کمتری به رعايت  مدت، افراد احسا  میفرد بافت زناشويی و موقعيت دراماتيک تبيين کرد  در روابط نزديک و طولانی منحصربه

ها«( اگرچه از ه نکش!« )مريم به بامداد در »از پشت شيشه ای مانند »ديگتشريفات زبانی و حفاظت از وجهه مستقل طرف مقابل دارند. جمله 

دهنده دغدغه، مسئوليت و  تواند نشان نظر دستوری کاملاً مستقيم و آمرانه است  اما در بافت رابطه عاطفی و نگرانی برای سلامت همسر، می

شود وجهه تهديدکننده توصيه مستقيم تا حد زيادی خنثی شود.  توجه تعبير شود، نه صرفاً تحميل و دستور. اين مجوز صميميت باعث می

شوند. در اين شرايط، صراحت کارکردی زا و پراضطراب داستان ارائه میهای بحرانی، تنش ها در او  موقعيتعلاوه، بسياری از توصيه به 

دهد يک درگيری عاطفی و فيزيکی ر  می  کند. برای مثال، فرياد جهانگير »مچمو ول کن!« در نمايشنامه »افول« در او عملی و فوری پيدا می 

هايی، زبان به  شده. در چنين موقعيتواسطه از هيجان، خشم و درماندگی لحظه است، نه يک استراتژی زبانی از پيش طراحیو بازتابی بی

(  2016)  و همکاران  کيمو  (  2004)  بورتن(،  2003)  و همکاران  59ديلستراتحقيقات  اين پژوهش  گردد.  سطو اوليه و کارکردی خود بازمی

کند چون بر خلاف نظر آنها، توصيۀ زنان به شوهران و مردان به همسران دانند تأييد نمی های بدون درخواست را مضر میتوصيه مبنی بر اينکه  

انگيزد و از اين نظر با شوند و مقاومتی را در ديگری بر نمیکننده محسوب نمی گذارند و تحميلخود بر خودمختاری آنها تأثير منفی نمی

داند،  های بدون درخواست ارائه شده از سوی همسران و شوهران رابا مقاومت می ( که توصيه 2014)  و همکاران ريکسيونیپژوهش  های  يافته

( همسو است و  2024)  القرنیهای  های اين پژوهش با يافتهيافته اما  در اغلب موارد بجز )منجی در صبو نمنا  و روزنۀ آبی( همسو نيست.  

 توان از ويژگی اصلی اين ارتباط زناشويی قلمداد کرد. پوشی را میصراحت در گفتار و ارائه نصيحت بدون هيچ پرده 

مورد( است.    23فراوانی )  ٪10.70های مهم و بديع اين پژوهش، شناسايی گونه »توصيه جمعی« با  در پاسخ به سلاال چهارم، يکی از يافته

گويد:  دهد )مرسده در »افول« خطاب به جهانگير میدر اين گونه، گوينده با استفاده از ضمير »ما«، خود را نيز مخاطب و مشمول توصيه قرار می
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بايد گذشته  به خودمون برسيم.  بايد  بزنيم.  بايد حرف  استراتژی کاربردشناختی  »حالا ديگه  اين ساختار زبانی، يک  ها رو فراموش کنيم«(  

بار تحکم طرفه توصيه  آميز و يک هوشمندانه و ظريف است. از يک سو، با شريک کردن خود در عمل مورد نظر، به طور چشمگيری از 

سرنوشتی کند. از سوی ديگر، با ايجاد حس هم کاهد و آن را از يک »دستور« فردی به يک »هدف مشتر « يا »تعهد دوطرفه« تبديل میمی

ای و  سازد. اين يافته به وضور ناتوانی مدل هينکل در پرداختن به ابعاد رابطه سويی، مخاطب را برای پذيرش توصيه ترغيب و متقاعد می و هم 

دهد. توصيه جمعی در بافت خانواده، نه يک کنش گفتاری ساده، بلکه يک  گفتار توصيه را نشان میفردی( کنش  جمعی )در مقابل ابعاد صرفاً

گيرند ها منجر به شناسايی دو گونه ديگر شد که در چارچوب هينکل جای نمی ساز« است. علاوه بر »توصيه جمعی«، تحليل داده »کنش رابطه 

 :سازندو بسط مدل را ضروری می 

ای که قبلاً ارائه کرده اما رعايت نشده است،  بود، گوينده به توصيه (  ٪2.79مورد )  6در اين گونه که  ناظر بر گذشته:    توصيه   ا

گونه،  خوردين.«(. اينها«: **»شما نبايد اون همه ترشی ليته می کند )نمونه: آقای درخشان در »از پشت شيشه اشاره و آن را يادآوری می

کارکردی فراکاربردی و فراآگاهانه دارد. هدف اصلی، ارائه توصيه جديد نيست، بلکه »سرزنش«، »اعتراض غيرمستقيم« و يادآوری  

 .کندکوتاهی مخاطب است. اين گونه، بعد زمانی و تاريخچه رابطه را به تحليل گفتمان توصيه اضافه می 

جای خطاب مستقيم به مخاطب، به خودش  دهد که گوينده به زمانی ر  می(  ٪0.93مورد،    2اين گونه نادر )به خود:    يه ا توص

می  موقعيت توصيه  در  اغلب  گونه  اين  کنم«(.  قايمش  جايی  يه  رو  لعنتی  جعبۀ  اين  بايد  »من  »پلکان«:  در  محترم  )نمونه:  های  کند 

رود. گوينده با نشان دادن اينکه خودش قصد انجام عمل  درماندگی، نااميدی يا برای ابراز اعتراضی غيرمستقيم و نمايشی به کار می

 .خوانددرست را دارد، عملاً مخاطب را به انجام آن فرا می

اين پژوهش نشان داد که کنش گفتار توصيه در بافت صميمی و پيچيده روابط زناشويی در آثار رادی، از قواعد ساده و سرراست حاکم  

جای خطاب فردی، سوسازی )»توصيه جمعی«( به گذاری و هم تعديل، اشترا  پرده به جای  کند. صراحت بی های رسمی تبعيت نمیبر بافت 

(  1997)  هينکلهای بارز اين گفتمان است. مدل  کننده در کميت و کيفيت توصيه، از ويژگیو نقش پررنگ جنسيت به عنوان عاملی تعيين

محور اين بافت پيچيده کافی نبود. اگرچه نقطه آغاز مفيدی بود و امکان مقايسه را فراهم کرد، اما برای پوشش دادن تمامی ابعاد پويا و رابطه

های با شناسايی سه گونه جديد توصيه »جمعی«، »ناظر بر گذشته« و »به خود«، اين پژوهش لزوم بسط اين چارچوب را برای تطابق با بافت 

ها، بر نقش فعال طرفين در رابطه زناشويی تأکيد دارد. در کنار  نشده« بودن تمامی توصيه ارتباطی صميمانه به اثبات رساند. ماهيت »درخواست 

سازد و »توصيه جمعی« نيز يک استراتژی  عنوان يک عامل کاهنده تهديد وجهه مطرر میفراوانی توصيه مستقيم، »مجوز صميميت« را به ، آن

های تحليل گفتمان و  دهد که مدل شود. اين مطالعه نشان میجويانه توصيه محسوب میبرای مديريت رابطه و کاهش بار سلطه  ه هوشمندان

های مختلف و غيررسمی آزموده شوند. پژوهش حاضر پذيری، در محيطکنش گفتاری بايد به »بافت ارتباطی« حسا  باشند و برای تعميم

پردازی، ديناميک  های غربی و تحليل گفتمان در بستر زبان و فرهنگ فارسی، برای فهم شخصيت سازی و توسعه نظريه گامی در جهت بومی 

 مايه خانوادگی مانند آثار رادی است.  هايی با درون ويژه نمايشنامهقدرت و روابط بينافردی در آثار ادبی، به 

های اين پژوهش از متون تواند چراغ راه مطالعات آينده باشد  داده هايی بود که می اين پژوهش مانند هر پژوهش ديگری دارای محدوديت       

استخرا  شده  بازنمايی هنرمندانه از واقعيت محسوب میادبی  اما  بر روی داده اند که اگرچه غنی هستند،  های شوند. انجام مطالعات مشابه 

شود. اگرچه، تمرکز های ايرانی( برای مقايسه با بازنمايی ادبی اين پديده، پيشنهاد میوگوهای واقعی زو طبيعی )مانند ضبط و تحليل گفت 

کند. بررسی توصيه در  ها را به جهان نمايشی يک نويسنده محدود میصرف بر آثار رادی برای عمق بخشيدن به مطالعه ضروری بود، اما يافته 

نمايشنامه آثار ساي يا در گونه ر   )... و  بيضايی، ساعدی  )مانند  ايرانی  داستان کوتاه( مینويسان شاخ   و  )مانند رمان  ادبی  تواند  های ديگر 

تری را آشکار کند. بعلاوه، اين پژوهش عمدتاً بر دو متغير »نوع توصيه« و »جنسيت« متمرکز بود. تحليل نقش متغيرهای  الگوهای گسترده 

ديگری مانند »طبقه اجتماعی«، »سطو تحصيلات«، »دوره تاريخی نگارش نمايشنامه« و »بافت موقعيتی خاص« )مثلاً توصيه در حضور ديگران  

 ای از موضوع را بگشايد.  تواند ابعاد تازه در مقابل خلوت( می
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